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Kratki opis predavanja:

Romska Mahala — unapredenje uvjeta zivljenja siromasnih stanovnika "divljih"
gradskih naselja
Vladimir Macura, Dru$tvo za unapredenje Romskih naselja, Srbija

130 obitelji. 590 osoba. Na koji je na€in romska zajednica sudjelovala u projektu? Kako su
razliCiti porijeklo, status, interesi i prava utjecali na razvoj projekta? Koja je najucinkovitija
veza stambenog modula sa zapoS$ljavanjem i obrazovanjem, koiji slojevi postojeéeg nacina
Zivota obitelji su posljedica siromastva, a koji su sastavni dio trajnih kulturnih obrazaca
Roma, koji su standardi za kuée i stanove, koje su moguce vrste ugovora za koriStenje
stana, koje su obveze stanara u odrzavanju...

Biljeske:
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Panel diskusija "Javni prostor, javna stvar... Javni prostor, NASA stvar"!

Zarko Puhovski, Filozofski fakultet Zagreb
Irena Doki¢, Ekonomski institut Zagreb
Ognjen Caldarovié, Filozofski fakultet Zagreb
Bajro Bari¢, Udruga "Romi za Rome"
Vojin Peric¢, voditelj kazalista slijepih i slabovidnih "Novi Zivot"
KreSimir Macan (moderator)

SUDIJELUJTE, KOMENTIRAJTE, PITAJTE, DISKUTIRAJTE! SMS poruke $Saljite na :
091/ 76 03 228

&

Twitter pitanja na:
#odrzivagradnja

Kako definiramo mjesto na kojem se proteze javni prostor? Kako pak to¢ku na kojoj prestaje
njegovo podrucje? Kako definiramo sadrzaje koji su mu primjereni? PonaSanje u i na njemu?
Promisljanja i svoje odgovore na ta pitanja, daju sudionici panel diskusije:

Zasto se projekt Romska Mahala ne realizira? - uvod u panel diskusiju daje Vladimir Macura.
Bajro Bajri¢, predsjednik hrvatske udruge Romi za Rome, nadovezuje se s iskustvima iz
Hrvatske: tko odluCuje, kako sudjeluju, zasto uspijevaju (ili ne uspijevaju). Romi su u
kontekstu 4. Hrvatskog foruma o odrzivoj gradnji simboli¢an predstavnik odredene ugrozene
skupine, koji uistinu kreiraju javni prostor slijedi pitanje: kako ih drutvo uistinu ukljuéuje u
proces donosenja odluke o odredivanju pravila ponasanja u javhom prostoru?

Da ne bi ostavili nedore€eno: i slijepe osobe koriste javni prostor onoliko koliko mogu. Vojin
Peri¢, voditelj kazalista slijepih i slabovidnih "Novi Zivot", svjedoli koje su to prepreke s
kojima se susrec¢u (npr. koliko mu je lako bilo doc¢i u dvoranu Gradevinskog fakulteta). Kad je
potrebno osmisliti javni prostor, imaju i slijepi moguénost reé¢i kako oni zamisljaju svoj
javni prostor i da li je nuzno to istovremeno i na$ javni prostor?

,KOji je odnos javnog i privatnog prostora? Da li oni kojih se to najviSe ti¢e - gradani - mogu i
znaju sudjelovati u procesu donoSenja odluke?" — na tu ée temu polemizirati Ognjen
Caldarovié, profesor na Odsjeku za sociologiju, Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Kao urbani
sociolog radio je u Urbanistickom zavodu Grada Zagreba. Bio je voditelj sekcije za Urbanu
sociologiju i planiranje Hrvatsko socioloSkog drustva. U okviru dodiplomske nastave predaje,
izmedu ostalog, kolegije Sociologija grada, Sociologija rizika, a na poslijediplomskom-
doktorskom studiju predaje kolegije Socijalna ekologija, Sociologijski aspekti upravljanja
gradom, Urbanizacija prostora i urbana kultura.
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Ognjen Caldarovié, profesor na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, dao je sliedeéu podlogu
Za raspravu:

Nije sluCajno da se tema o javhom prostoru u nasSim gradovima sve ceSce
raspravlja. S jedne strane, to je posljedica promjene ukupnog drustvenog i
politickog ustroja drustva u sljede¢em smislu: bivSe drustveno vlasnistvo koje je
bilo tretirano kao ,nase*, ,zajedni¢ko”, ,javno“, je nestalo i ostalo zamijenjeno
drzavnim i privatnim.

Cwitter;

Drugi osnovni razlog je §to je javni prostor u gradovima sve viSe nagrizen, ugrozen razlicitim
procesima. Jedan od najznacajnijin procesa je privatizacija prostora u gradu, pojava
sogradenih (izoliranih) naselja“ i ambijenata, a 5to sve dovodi u pitanje opstojnost javnog
prostora.

Treéi zanimljiv element u ugroZavanju javnog prostora u nas je pojava privatnog investitora
(korporacijskog investitora) koji — kako to situacija pokazuje na nekim primjerima — nema
to¢no odredeno mjesto u procedurama donoSenja odluka i definiranju aspekata javnog
prostora.

Nadalje, sljedeci zanimljiv razlog ugrozavanja javnog prostora je zapravo problem definiranja
Sto to predstavlja ,javni interes“? lli, jo§ jednostavnije: tko i na koji nacin odreduje, oblikuje,
potiCe i zaklju€uje o tome §to je to uradeno u nekom gradu pod krinkom ,,op¢eg /zajedni¢kog,
naseg itsl. interesa“. Nekoliko primjera operiranja procesa izgradnje u nas pokazuje da je
,O0pCi“, koji zapravo nikada ne moze biti ,interes sviju® ili ,javni interes® moguce prezentirati
kao takav bez gotovo ikakve osnovice pa i prava za takav stav. Najveci broj javnih radova se
samorazumljivom manirom pokuSava prezentirati kao neSto Sto je uCinjeno u ime ,javnog
interesa”“.

Sljedeci problem vezan uz temu odredivanja javnog interesa je Cinjenica da se suvremena
urbana javnost diferencirala, fragmentirala i — kako to pokazuju neki primjeri — oblikovala u
zasebne skupine koje se razlikuju upravo po tome na koji nacin drze da se treba oblikovati i
operacionalizirati ideja o javhom interesu u urbanom kontekstu. Dakle, ideja o ,javhom
interesu” nije jednoznacna, nije privilegij samo jedne skupine koja obitava u gradu, nije
ekskluzivnho pravo definiranja samo nekih, nego treba proizlaziti iz Sirokog konsenzusa
mnogih o tome §to Cini sadrzaj pojma ,javni interes”.

Kljuéni problem koji proistjeCe iz sadasSnje situacije je formuliranje jasne procedure
oblikovanja javnog interesa, njegova institucionalizacija i javna kontrola njegove provedbe.
Tranzicijsko drustvo, kakvo je i hrvatsko, stalno se nalazi u procesu ,oblikovanja“. Jedan od
vaznih elemenata tog oblikovanja je upravo definiranje procedure, postupka kojim ¢e se na$
okoli§ formirati kao rezultat stvarnog javnog interesa i postivanja javnog dobra.
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Zarko Puhovski, profesor na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, najavio je sliedece teze pod
nazivom Urbana demokracija:

0. Pripadnost je demokracije gradu (s time da obrat ne vazi nuznim nacinom)
kvintesencija tradicijske, prijemoderne koncepcije demokracije. Moderna pak —
@ uza sve stranputice — oznacuje demografijsku, no ne i potpunu koncepcijsku
Cogitter promjenu; posredna, parlamentarna demokracija postaje paradigmom. Grad

vise nema monopolnu ulogu u demokratskim sustavima, no ostaje mu i dalje
ona metropolna. Njegova odlikovana uloga u civilizacijskome procesu ostaje neupitnom sve
do posve nedavnoga razmaha globalnoga umrezenja.

1. U tradiciji, koju i Moderna — revaloriziranjem — prihvaca, glavni je trg tradicionalno
posebice izlozeni materijalni trag kulturnoga, politickog, socijalnog zZivota grada (zaduzeni ¢e
ga stihoklepci olako zvati «dusom»). U svakome slucaju, rije¢ je o odlikovanome izlogu
urbane egzistencije, pa je njegov izgled uvijek podobna tema rasprava i osporavanja —
najceS¢e s pojednostavnjenom estetickom argumentacijskom strategijom (iza koje, dakako,
neprestance izviruju politiCke ili svietonazorske opcije). RijeCju, gradogradevna otvorenost
trga nacelno odgovara gradskome ,otvorenom drustvu®, spram Grada kao cjeline trg ima
funkciju kakvu Grad ima spram vlastita okolisa.

2. U Zagrebu se — ne posve specificno, no specificno zaostreno — urbano-politicko
(samo)osvjeStavanje povijesno zbivalo stalno sapeto u svojevrsnome sandwichu, izmedu
(nerijetko posve oponasalacke) teznje da se bude $to je moguce sli¢niji «svijetu» (danas,
valjda, «Europi») i (nerijetko posve ksenofobicne) teznje da se bude $to je moguce razliditiji
od (blize i dalje) okoline grada. Ma koliko prigovarao protiv ,klanskoga poSumljavanja“ (koje
se je u proSlome stolje¢u zbivalo u nekoliko navrata), Zagreb se je, ipak nekako, sazivio s
ljudima iz Zagorja i Slovenije, Slavonije i Dalmacije (pa «ak» i iz Hercegovine), no,
«priSleki» su, svagda iznova, stavljani na integracijsku kusnju.

3. Integracija je, pak, Sirila i njihov utjecaj na gradsku tradiciju, osvjezavajucéi ju — s razli€itim
posljedicama. Okrenutost velikim uzorima (od Be¢a do New Yorka) trebala je pritom spasiti
nacionalno pretpostavljenu ,uljudbenu® ulogu metropole. Uza svu tradicionalnu umisljenost,
najbolji su medu «purgerima» oduvijek imali samo jednu ozbiljnu prednost pred «prislekima»,
svijest o tomu da ni Zagreb (koji dosljaci u svakome narastaju kane osvajati) po sebi nije
«bogzna kaj».

4. Svi su se ovi tradicionalni (i tradicionalno uglavnom nenasilni) sukobi zrcalili ponajprije na
glavnome trgu. Na njemu su se desetlje¢ima skupljali doSljaci, sabijeni u nepisano, ali
precizno odredene dijelove plohe trga, no krajem Sezdesetih radikalna je modernizacija
promijenila lik Trga. PocCetkom devedesetih godina plebiscitarno je zazvana re-
tradicionalizacija — naravno u ki¢astoj varijanti (tipinoj za tranzicijsko ,izmisljanje tradicije®)
koja je bana-jahaCa okrenula na jug namjesto na sjever, jer aktualna potreba za novim
saveznicima nije viSe dopustala tradicionalnu okrenutost «proti Madarom» (lakSe ga je, Cinilo
se, bilo usmijeriti protiv ,blitvara®).

5. 1 na to su se navikli pitomi gradani zagreb&anski. A posljednjih se godina sve viSe
navikavaju i na to da «Trgac» pred njihovim o€ima zapravo prestaje postojati. Posve fizicki,
kretanje je trgom sve teze, jer je njegova povrSina sve CeS¢e zauzeta reklamnim
gradevinama (od patuljastih nogometnih igralista, do malih, ali veoma glasnih, pozornica s
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kojih rutinirano promukli voditelji svagda nesto «animiraju»). Dapace, na Trgu je bio odrzan i
(drugorazredni) Sakacki dvoboj, a svaku drugu subotu pretvaraju ga i u «plac» (pod firmom
«Markova sajmany, i sl., kréme se kiaste inacice «slavnoga hrvatskog nasljeda»).

6. Ne treba poznavati odve¢ povijesne sociologije kako bi se razumjelo kako je sajam na
glavnome trgu oznacnica grada koji je — zapravo — bez gradana (u suvremenome smislu
rije€i), grada kojim autoritarno vladaju grofovi i cehovi, zandari i nacelnici, Zagorkina
Zagreba. Ukoliko bi ovaj danasnji trebao biti drukgiji, valjalo bi to moéi pokazati i na njegovu
glavhome trgu. To se ne Cini koncertima (npr. Thomsonovima) u povodu Dana grada (koji,
usput, nije datum sjedinjenja Kaptola i Gradeca, nego blagdan «nebeske zastitnice graday),
vasarom, niti gromoglasnom propagandistickom onanijom. lli, ipak, ono $to se zbiva zapravo
(vecinski) odgovara gradu kakav doista jest?

7. Buduci da je, u osnovi, i u Zagrebu rije¢ o Gradu (i Trgu), zadani kontekst djelatno
onemogucuje olake interpretacije. Jer, trg je u gradu oduvijek imao odlikovano, ne tek
gradogradevno, nego prije svega javno, dakle: komunikacijsko, pa, konsekventno, i kulturno i
politicko znacenje. Moglo bi se gotovo ustvrditi da je to znacenje usporedivo s onime $to ga
je Heidegger pridavao Sumskoj Ccistini, na kojoj se nakon lutanja drvarskim putovima
odjednom u punome svjetlu (CistoCi) nadaje Istina. Mnogo prije njega, demokratska Atena
upravo takvo mijesto i namjenjuje svojemu Trgu; kategorija je izvorno oznaCavala upravo
iznosenje nekoga zahtjeva na agoral/trg, pred sud Cije je raspravno mjesto bilo bas tamo.

8. Dakle, braniti gradski trg svojevrsna je sveta duznost samosvjesnoga gradanina, jer tako
se brani pravo na rije¢, na konsekventnu komunikaciju kojom se, uz dosta srece dakako,
dospijeva i do (javne) istine. Stiti se tako i moguénost da ne bude sve u rukama vlasti (pa
makar svojevremeno i bila izabrana) i njezinih periodi¢nih rituala. Pritom &e urbanisticki
skandali u predgradima, ili ,manje vaznim“ gradskim cetvrtima, biti nerijetko zapostavljani,
samo ¢e (topicko) srediste i dalje biti podobno za politicko usredistenje.

9. O tomu ce jos biti teorijskih, politickih, ali i kavanskih rasprava. No, bitno je — neovisno o
politickome odlucivanju koje ¢e potrajati — uvidjeti da su se neki elementi gradske (i
nacionalne) politiCke scene jedva primjetno, ali dalekosezno promijenili. Pritom nije rije¢ ,tek"
o desecima tisuca potpisa protiv konkretnih postupaka donedavno besprimjerno popularne (i
prve ikada doista demokratski izabrane) lokalne vlasti, pa ni o kombinaciji implicithoga
radikalizma i genuino Sminkerskoga ponaSanja mnogih pristaSa «pokreta» nastaloga u
povodu ,Var3avske“. Rijec je, prema svemu sudeci, o navikavanju na nove nacine postizanja
politiCke prezentnosti Cesto zapretenih aktera (i stajalista).

10. Nastavci, naravno, slijede; nesporazumi ¢e se samo mnoziti. Jer, mediji uvjereni u svoju
demokrati¢nost i formativnost ne mogu ostaviti neocarinjenom ovako slasnu temu (koja se,
uza sve ostalo, zbiva u «neposrednoj blizini kultne zagrebacke Spice»). Jo$ ée gore biti kada
— najkasnije u pripremama za izbore naredne godine — politicke stranke pokusaju
eksploatirati «politiCki neiskoriSten potencijal zagrebackih prosvjeda». No, to su, ma koliko
neugodne, popratne pojave svakoga nastojanja da se povrati kontrola nad javnim prostorom
koji — omogucujuci svakovrsnu komunikaciju — €ini Grad zajednicom ljudi, a ne izloZbom
gradevina.
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Irena Dokié¢, Ekonomski institut Zagreb, dala je slijed¢u podlogu za raspravu:

Covjek, od kada postoji, planira. U poéetku se planiranje odnosilo na rie$avanje
. egzistencijalnih problema - potrebe za hranom i mjestom za spavanje. Stari
vy narodi (Grci, Rimljani i dr.) planirali su gradove u najSirem smislu upravljanja
o organizacijom prostora, zemljista, vlasniCkih odnosa te opskrbe gradana
Ewikker; uslugama (Mumford, 1961). Planirali su mjesta u kojima su Zivjeli, ulice kojima

su se kretali, trgove na kojima su slavili, piramide u kojima su se sahranjivali.
Pored toga brinuli su i o prostoru stanovanja, kulturno-umjetni¢kim i sportskim objektima i
gospodarskoj djelatnosti nastojeci obuhvatiti sve aspekte zivota stanovnistva. Stoga je pojam
planiranja dobro poznat svakom ¢itatelju koji naslucuje $to on obuhvacéa i kako je u danadnje
vrijeme gotovo nemoguce Zivjeti bez unaprijed pripremljenog pa makar i grubo skiciranog
plana.

Svakodnevni je Zivot obiljeZzen planiranjem. Planiramo koliko ¢emo vremena provesti u snu,
koju hranu ¢éemo unijeti u na$ organizam, kako ¢emo upotrijebiti slobodno vrijeme, jesmo i
namakli dovoljno sredstava da osiguramo osnovne zivotne potrebe, itd. Stoga ne ¢udi da je
planiranje osnova za ucinkovito upravljanje puno slozenijim sustavima kao $to su Skole,
bolnice, poduzeéa, gradovi, ministarstva i, konaéno, drzava.

U zelji da se slozenim sustavima, kao $to su jedinice lokalne samouprave (JLS) ili drzava,
bolje i kvalitetnije upravlja, u razvojnoj se politici primjenjuju razliiti instrumenti. Razvojna
politika stvara okvir buduceg razvoja nekog teritorijalno-administrativnog entiteta i nije ju
moguce provoditi bez prethodno pripremljenog plana, odnosno programa razvoja. S obzirom
da obuhvaéa raznovrsna podruja - od gospodarstva, drustvenih pitanja, prostornog
uredenja i zastite okoliSa do rada institucija - politika se ne¢e moci provoditi bez prethodno
osmisljenog plana ili programa provedbe, a aktivnosti koje ¢e se sporadi¢no i nekontrolirano
odvijati mogu samo sluéajno voditi prema Zeljenom cilju usput proizvodeéi nezeljene uinke.
PromiSljen i mudar nositelj razvojne politike Cinit ¢e sve kako bi u Sto vecoj mjeri odrzao
kontrolu nad instrumentima koje ima na raspolaganju i rezultatima koji se razvojnom
politikom mogu postici.

StrateSko je planiranje prije svega nacionalna potreba. U svijetu globalizacije, brzih i Cestih
promjena, nepredvidljivih gospodarskih, a u posliednje vrijeme sve cCeS¢ih i pogubnijih
klimatskih promjena, treba imati jasnu viziju Zeljenog stanja u koje neka drzava, regija ili
jedinica lokalne samouprave Zeli do¢i kako bi uspjela zadrzati i povecati drustvene i
gospodarske dobrobiti te pri tom sacuvati okoli$. Stoga je strateSko planiranje vazno na svim
razinama neke drZzave — njime je moguce jasno utvrditi koliko je sredstava potrebno da bi se
vizija ostvarila, a planirani ciljevi dosegnuli. Kao takvo, ono ima sve vec¢u ulogu u javhom i
privatnom Zivotu.

Kvaliteta odluka i njihova Sira ili uza drudtvena relevantnost sustinski zavisi od kvalitete
planske komunikacije i interakcije, pa su stoga njene karakteristike jednako vazne za
konstituiranje javnog interesa. (Petovar i VujoSevi¢, 2008: 25). Brojne interpretacije pitanja
javnog odnosno opcéeg interesa mogu se svrstati u okviru triju dominirajuéih politicko-
filozofskih koncepcija opceg (javnog) dobra i borbe "izmedu paradigmi" (prema: Ulrich, 1994:
171 - 177):
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e Habermasove koncepcije legitimnih potreba i individualnih interesa koji se mogu
"poopciti" ("generalizability of individual interests");

e Marksove koncepcije klasnog interesa, prema kojoj se razni pojedinaéni interesi
mogu generalizirati u najviSe dvije grupe, medusobno konfliktnih socioekonomskih
(klasnih) interesa;

e Suvremenog liberalistickog (pluralistickog) modela, prema kojem su svi razni
pojedinacni interesi legitimni i opravdani sami po sebi (osim, naravno, onih duboko
destruktivnih).

O otvorenosti i sloZenosti ovog pitanja pisala je i Held (Held, 1970: 29-30), koja istiCe da je
znacenje pojma "javni interes" promjenljivo, te da zavisi od konkretnog socio-politickog
konteksta u kojem se interes nastoji ostvariti i od postupka pomocu kojeg se to pokusava
posti¢i. Ona teorije javnog interesa svrstava u tri velike grupe:

e Teorije "prevage" (engl. preponderance), koje javni interes poistovjecuju sa sumom
individualnih interesa (alternativno, s interesima koji pretezu), mjereno na temelju
odredenog kriterija sumiranja ili korisnosti (npr. vecinsko odluCivanje, rezultat
nadmetanja izmedu interesnih grupa, analiticko izracunavanje preferencija i dr.).

o Teorije zajedniCkog (engl. common) interesa, koje javne interese poistovjeCuju s
onim interesima koji su zajednicki za sve €lanove zajednice (npr. sustav vlasti, skup
pravila koja se koriste pri rijeSavanju sporova itd.)

¢ Unitarne teorije (engl. unitary theories), po kojima javni interes predstavlja odreden
skup uredenih i medusobno uskladenih vrijednosti, a svi drugi pojedinacni zahtjevi
smatraju se neodgovaraju¢ima/nelegitimnim.

Petovar i VujoSevi¢ u svom se radu bave pitanjem javnog interesa i oblika vlasniStva koji
takoder utje€u na postupak prenamjene, te navode da je tijekom nekoliko desetljeéa nakon
Drugog svjetskog rata javni interes sluzio kao glavna legitimizacijska osnova za planiranje,
kako u europskim pluralistickim demokratskim drzavama s trziSnom ekonomijom, tako i u
politicki monistickim planskim ekonomijama u Isto¢noj Europi (Petovar i VujoSevic, 2008: 24).
"Proizvodnja" mnogih javnih dobara u suvremenom svijetu multiakterska je aktivnost, a u nju
su uklju€eni drZzava i njene sluzbe, civilni sektor, privatni poduzetnici i drugi akteri. Partnerski
odnos, kao i javnost i transparentnost donosenja odluka, su glavni nacini da se unaprijedi
javno dobro i zastite (legitimni) interesi pojedinacnih aktera u prostoru, koji su kompatibilni i
uskladeni s konceptom javnog dobra (Edwards i Zadek, 2003; Barett, 2003).

Pitanje javnog interesa je zapravo u uskoj vezi s participacijom gradana. Do danas se sa
sigurno$c¢u ne moze zapravo definirati $to je to javni interes i na koji se nacin on ostvaruje. O
ovom slozenom pitanju koje se kroz razliCite tradicije planiranja proteze ve¢ desetlje¢ima i u
konacnici utje€e na oblikovanje prostora, kritiCki pristupaju Petovar i VujoSevi¢ (Petovar i
VujoSevi¢, 2008). Naime, odredivanje javnog interesa utjeCe izmedu ostalog na odabir
kljuénih dionika, a o njihovoj reprezentativnosti, kao i funkciji i polozaju koji imaju u datom
trenutku, ovisit ¢e i mo¢ odluCivanja u participativnom procesu pa slijedom navedenog
odredivanje javnog interesa moze imati presudni znacaj u razvojnom smislu.

Ranih 60-tih godina kao odgovor na krizu u urbanim jezgrama (engl. inner cities) javlja se
zastupnicko planiranje (engl. advocative planning) koje u sluzbi jaCanja dimenzije jednakosti i
drustvene pravde demokratskog poretka, omoguéava da se u javnom djelovanju i procesu

7



SVEUCILISTE U ZAGREBU
GRADEVINSKI FAKULTET t E E@ I ﬁ i m
\ UNIVERSITY OF ZAGREB

\___ FACULTY OF CIVIL ENGINEERING Cement. Beton. Agregat.

Cetvrti hrvatski forum o odrzivoj gradnji
Zagreb, 13. studenog 2010.

demokratskog odlucivanja Cuje i glas slabijih i bez privilegija. Nedugo nakon toga pocinju se
objavljivati i prvi radovi o participaciji. Krajem sedamdesetih godina (1969. godine) izlazi
¢lanak Sherry Arnstein "Ljestve gradanske participacije” (Arnstein, 1969) davno prije nego je
Svjetska banka pokazala interes za ovu temu. Ovaj tekst nastoji povezati koncept
gradanske participacije s uzrokom znacajne socijalne reforme potaknute studentskim
prosvjedima u Francuskoj 1968. tvrdeci da "...participacija bez preraspodjele moci...ostaje
status quo" (Arnstein, 1969:2). Autorica je stvorila tipologiju od osam stupnjeva participacije
slozenih "u obliku ljestava, gdje svaka preCka odgovara razmjeru mocéi gradana u
odredivanju krajnjeg proizvoda" (Arnstein, 1969:2). Otprilike u istom razdoblju, krajem 60-tih i
prvom polovinom 70-tih godina, Friedmann je usmijerio svoj istrazivacki rad na "transaktivno
planiranje" kao jednu od grana sveobuhvatnog planiranja. Kao i zastupniCko planiranje,
transaktivno se planiranje bavilo pitanjem poloZaja najugroZenijih grupa i inzistiralo je na
potrebi Sire i intenzivnije participacije (Petovar i VujoSevi¢, 2008: 38). Kvaliteta
participativnog procesa, kao i razina i opseg participacije, ovisit ¢e o nekoliko vaznih
elemenata, a to su stupanj razvijenosti demokracije, sustav vrijednosti na kojem pociva
drustveni poredak i tradicijama planiranja u nekoj drZavi. Stoga je za ocCekivati da se u
razvijenim demokratskim druStvima participativni procesi potiCu i da participacija kljuénih
dionika ima snaznu ulogu u stvaranju razvojnih pretpostavki i implementacije razvojnih
dokumenata. Tek posljednjih nekoliko godina participativni nacin odlucivanja u Hrvatskoj (koji
ukljuCuje prethodno identificirane interesne grupe u tijeku planiranja, a potom i u tijeku
provedbe razvojnih dokumenata) u pravom smislu rije€i postaje jedna od metoda kojom,
pored ostalih interesnih grupa, gradani takoder imaju moguénost neposredno sudjelovati u
odlugivanju o razvoju njihove lokalne zajednice (Poki¢ i SiSinacki, 2004.). Participacija
postaje osnovom za odlucivanje o ne€em $to je zajedni¢ko — nase. Na neki nacin paralelno s
izradom strateSkog razvojnog plana na lokalnoj razini trebala bi i¢i i izrada prostornog plana,
te bi se oni zapravo trebali medusobno nadopunjavati. Razvojni bi dokument trebao udahnuti
zivot prostornom planu, medutim u hrvatskoj praksi to Cesto nije slu¢aj. Prostorni se plan
dozivljava kao razvojni dokument na temelju kojega se usmjerava daljnji razvoj. Iskrivljena
praksa dono3enja prostornih planova koji se olako pred investitorom prekrajaju jo$ vise
pogorSava razvojne napore. Onaj isti prostor koji pripada nama svima, viSe nije nas nego
postaje predmet trgovine ograniCenog broja ljudi s vlastitim interesima, o kojima su ostali
potencijalni dionici zapravo tek naknadno informirani, pa im time i nije ostavljena moguénost
sudjelovanja u participativnom procesu. Javne rasprave ¢esto su slabo posjecene, a prave
komunikacijske strategije/planovi i svi moguci alati i metode tek se ponegdje primjenjuju.

Prema dosada$njim spoznajama te iskustvu u radu s jedinicama lokalne samouprave na
podrucju Republike Hrvatske, jo$ uvijek nedostaje participativhe demokracije, a niti navika da
je takav nacin odlucivanja uobi¢ajen i nasiroko prihvacen nije do sada stvorena. Koristenje
participativne metodologije u smislu definiranja buduc¢eg razvoja, tek je na zacetku, a njen
puni zamah ocekuje se u godinama koje slijede.

Bilieske:
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Scenarij razvoja javnog prostora na primjerima radova studenata
Sanja Gasparovic, Arhitektonskog fakulteta u Zagrebu

Znacaj i uloga javnog prostora u procesima razvoja grada jedna je od vaznih tema u
edukaciji studenata arhitekture. Kroz istraZivanja na kolegijima Pejsaznog planiranja i
Perivojnog oblikovanja nastaju koncepti novih velikih gradskih parkova i perivoja stambenih
naselja koji osim oblikovanja predlazu nacine uspostavljanja ekoloskih, funkcionalnih,
umijetnickih, kulturnih i socijalnih vrijednosti javnih prostora. Na taj nacin preuzimaju vaznu
ulogu generiranja razvoja i podizanja razine urbaniteta pojedinih dijelova grada.

Bilieske:
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Ima li zaista smisla (g)raditi ,,zeleno* ?
Vedrana Likan, dopredsjednica Savjeta za zelenu gradnju

Odrzivi razvoj i zelena granja ¢eSée je tema novinskih ¢lanaka, poslovnih sastanaka na temu
investicija i politiCkih polemika viSe nego ikada do sada. Istovremeno, dok ga je nemoguce
opisati jednom re€enicom, pojam ,odrZivi razvoj“ povezuje se sa koje€ime, a sa izrazom
»Zelena gradnja“ mnogi koketiraju, dok sa sigurno$cu tvrdimo da ju je malotko ustvari ikada i
vidio.

Izlaganje na temu ,ima li smisla (g)raditi zeleno?“ ima za cilj demistificirati spomenute
pojmove i staviti ih u kontekst nase — hrvatske realnosti 21. stoljeca, ekonomske krize i

gospodarske nestabilnosti te aspekte europskih, a samim time i svjetskih normi &iji smo
dugogodisnji Stovatelj, ali, Sto je vaZnije — uskoro postajemo obvezatni korisnik.

Izlaganje c¢e kratko analizirati lokalnu platformu zakona, tijela i obi¢aja koji nam
(ne)mogucavaju odrzivi razvoj prvenstveno u segmentu graditeljstva i urbanizma. OdrZivi
razvoj i zelenu gradnju promotrit ¢emo kroz aspekte (ne)isplativosti za investitore, prirodu,
gradove, korisnike,... a prikazom rezultata analize nekolicine objekata u Hrvatskoj saznat
¢emo da li ve¢ Zivimo principe odrzivosti i koristimo elemente zelene gradnje ili ¢e ti pojmovi
iz razno-raznih razloga joS godinama biti samo dio svakodnevne retorike.

Dat éemo odgovore na brojna i tako Cesta pitanja, od toga ,TKO su kljuéni — financijski,
zakonski ili znanstveni gimbenici u zelenoj gradnji u Hrvatskoj?*, do toga ,STO je potrebno, a
Sto dostupno DANAS da bi svoj postojeéi ili novi objekt ucinili ,zelenijim“?“ te ultimativno
,ZASTO bi uopée promisljali ideju da gradimo zeleno?.

Biljeske:
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Kratki zivotopisi predavaca:
prof. dr. Vladimir Macura, dia

Vladimir Macura, arhitekt i urbanist, roden je u Beogradu, gdje i doktorirao na
Arhitektonskom fakultetu. Od sredine 1980-ih bio je profesor kolegija urbanisti¢ko planiranje i
dizajn na Odsjeku krajobrazne arhitekture, na Sumarskom fakultetu. Pored predavanja,
Macura je aktivno sudjelovao u urbanistiCkom planiranju, urbanistiCkom dizajnu i arhitekturi.
Bio je direktor Urbanistickog instituta Beograd od 2000. - 2004. Od pocCetka 1990-ih Macura
se fokusirao na temu stanovanja i Romskih naselja. 1997. zajedno s grupom prijatelja
osnovao je nevladinu udrugu, Drustvo za promicanje zajednice lokalnih Roma, &iji je sad
dopredsjednik.

Radio je na analizama stanovanja i naselja, strategijama, planovima i projektima za
srpsku lokalnu zajednicu Roma u Beogradu, Pancevu, KruSevcu, Pirotu, Kosovskoj Mitrovici,
Kraljevu i NiSu. Bio je konzultant Vijeéu Europe, OSCE/ODIHR i UN-HABITAT SIRP i
Ministarstvu kapitalnih investicija, priprema Srbije za Smjernice za poboljSanje i legalizaciju
neformalnih Romskih naselja, 2007. godine.

Njegov rad uklju€uje veliki broj ¢lanaka i knjiga, ukljuCujuéi "Romske nastambe i
naselja u jugoisto¢noj Europi: Profil i dostignu¢a u Srbiji u komparativnhom okviru" napisano
2006. godine zajedno s Zlatom Vuksanovi¢. Na natje€aju Holcim Awards 2008. godine je
osvojio nagradu ,Priznanje“ u regiji Europa, za "Kulturalno-odgovorno urbanisti¢cko selo" —
novo Romsko susjedstvo za "Gazela" obitelji u stracarama. Macura je ¢lan Udruge srpskih
gradskih planera grada, Drustva srpskih arhitekata i Ameri¢kog instituta arhitekata. Za svoj
rad primio je brojne nagrade, ukljuCujuéi “Emilijan Josimovi¢” STPA Honor Prize za
profesionalnost.

Macura vjeruje u 5 vrijednosti: jednakost, solidarnost, odrzivost, priustivost i
adekvatnost. On smatra da je arhitekt profesionalni sluga zajednici.

Zivotopis: prof. dr.sc. Ognjen Caldarovié

Ognjen Caldarovié, (1947)., na Filozofskom fakultetu u Zagrebu diplomirao je
studijske grupe Sociologija i Filozofija 1971. g., a magistrirao je iz podrudja urbane
sociologije 1977., a doktorirao je 1980. g. na Sveucilistu u Zagrebu. Bio je u viSe navrata na
usavrSavanju — 1974. u Nizozemskoj, 1982-83 u SAD (Fulbright fellow), te 1993-94 u SAD
kao Fulbright senior fellow. Objavio je ukupno 15 knjiga (autorskih i koautorskih) i cca 100
Clanaka, osvrta, prijevoda, istrazivackih studija te sudjelovao na vise od 100 savjetovanja u
inozemstvu i u zemlji. Radio je u Urbanisti¢kom zavodu grada Zagreba (1972-1975), a od
1975. je stalno zaposlen na Odsjeku za sociologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu, danas u
statusu redovitog profesora u trajnom zvanju. Na Filozofskom fakultetu u Zagrebu predaje 4
kolegija «Sociologija rizika», «Sociologija grada», ,Sociologija viemena“ i « Suvremene
socioloSke teorije», a djeluje i kao honorarni nastavnik na Sveucilidtu u Splitu i Rijeci te
povremeno na doktorskim studijima i na drugim sveucilistima.

Direktor je medunarodnog te€aja na temu «Social Structures and Institutions: The
Quest for Social Justice» pri Interuniversity Centre for Postgraduate studies u Dubrovniku.
Clan je Hrvatskog sociolodkog drustva (HSD) kao i International Sociological Association
(ISA). Bavi se istrazivackim temama iz podrucja suvremene socioloske teorije, socijalne
prosudbe, socijalne integracije, sociologije grada i sociologije rizika. Neke od objavljenih
knjiga su i sliedece - (1989). Drustvena dioba prostora, Zagreb; (sa Rogi¢, I.), ur. (1990).
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Kriza energije i drustvo: sociologijska istrazivanja o upotrebi energije, Zagreb; (1991).
Energija i drustvo: sociologijske rasprave o upotrebi energije u drudtvu, Zagreb; (sa Mesi¢,
M. i Stulhofer, A.), ur., (1992). Sociologija i rat, Zagreb; (1995). Socijalna teorija i hazardni
zivot: rizici i suvremeno drustvo, Zagreb; (sa Rogi¢, I. i Subasi¢, D.), ur. (1997). Kako Zivjeti s
tehnickim rizikom, Zagreb, (sa Leburi¢, A. i Maroevi¢, M. (2006). Socijalna prosudba
elementarnih sustava Zivota. SocioloSka studija pretpostavki uvodenja kanalizacijskog
sustava Kastela — Trogir (Social Assesment of Elementary Life Systems). Split: Filozofski
fakultet SveuciliSta (hrvatski i engleski).

Kontakt: prof. dr.sc. Ognjen Caldarovié, Sveusiliste u Zagrebu, Filozofski fakultet, Odsjek za
sociologiju, E-mail: Ognjen.Caldarovic@ffzg.hr

Zivotopis: mr. Irena Dokié, dipl.oec.

Kljuéne kvalifikacije:

Iskustvo u provedbi medunarodne tehniCke pomoci u upravljanju pretpristupnim
fondovima (CARDS, PHARE, INTERREG & Program susjedstva, IPA CBC)
Prakti¢no primjena pristupa strateSkog planiranja, ukljuCujuci Upravljanje projektnim ciklusom
i pristup logi¢kog okvira (PCM&LFA), evaluacija programa i projekata
Iskustvo u razvoju i provedbi trening programa na temu planiranja i programiranja u
nacionalnom i kontekstu pristupanja EU
Sposobnost vodenja kompleksnih procesa lokalnog i regionalnog razvoja, te iskustvo u
primjeni participativnih pristupa u planiranju razvoja kroz radionice, partnerstva i tematske
radne skupine.

RADNO ISKUSTVO
od 2002.g. EKONOMSKI INSTITUT, ZAGREB (EIZ)
Odjel za prostornu ekonomiju, visi asistent (znanstveni novak)
Suradnica na projektima u okviru trajnih istraZivanja Ministarstva znanosti, prosvijete i $porta:
2007.-2010.g9. — Odrzivi razvoj, inovacije i regionalna politika Hrvatske, glavni
istraziva¢ prof.dr.sc. Nenad Starc
2002.-2006.g. - Ekonomski razvoj RH i pribliZavanje Europskoj uniji, makro,
mikroekonomija i prostor, glavni istrazivac€ dr. sc. lvan Teodorovi¢
Predavacke aktivnosti — priprema i provedba:
Predavac u okviru Doktorskog programa Arhitektura, podrucje: Arhitektonska praksa —
struktura i tehnologija, kolegij Arhitektura i odrzivi razvoj, SveucilisSte u Zagrebu, Arhitektonski
fakultet Zagreb (2010.);
Trener za Sredi$nji drzavni ured za upravu, Centar za stru¢no osposobljavanje i
usavrSavanje; teme: “Stratesko planiranje i upravljanje” za rukovodece drzavne
sluzbenike; “Razvojno planiranje u kontekstu pridruZivanja Republike Hrvatske EU ” i
“Upravljanje projektnim ciklusom ” (2007-2010.);
Trener za SrediSnji drzavni ured za razvojnu strategiju i koordinaciju fondova EU (SDURF)
na temu “Priprema operativnih programa za strukturne fondove ”; (2009.).
Trener za Ministarstvo financija na temu “Stratesko planiranje”, Projekt: Assistance to
Ministry of Finance for implementation of the New Budget Act - medium term strategic
programme planning; (2009.).
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Trener za Ministarstvo zastite okoliSa, prostornog uredenja i graditeljstva na temu
“Vertikalna koordinacija u okviru Integriranog upravljanja obalnim podrucjem (IUOP)”,
“Upravljanje projektnim ciklusom u kontekstu IUOP ” (2009.);

Predavac u okviru poslijediplomskog programa “Lokalni ekonomski razvoj”, Sveuciliste u
Zagrebu, Ekonomski fakultet (2008.);

Predavac u okviru Programa cjelozivotnog obrazovanja ,,U¢inkovito upravijanje u lokalnoj
i regionalnoj samoupravi”, Sveuciliste u Zagrebu, Ekonomski fakultet (2008.).

Suradnica je na brojnim projektima te je, autorica ili koautorica brojnih ¢lanaka, radova na
konferencijama, studijama i poglavlja u knjigama.

Kontakt: mr.sc. Irena Dokic, dipl.oec., Ekonomski Institut Zagreb, Trg J.F.Kennedy 7, Zagreb,
tel: (01) 2335 700; (01) 2362 261, e-mail: idokic@eizg.hr; idokic@yahoo.com

Zivotopis — prof.dr.sc. Sanja Gasparovié, dipl.ing.arh.

Rodena u Zagrebu. Diplomirala na Arhitektonskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.
Apsolvirala poslijediplomski znanstveni studij ,Prostorno planiranje, urbanizam i parkovna
arhitektura“ pri Arhitektonskom fakultetu u Zagrebu. Doktorirala s temom ,Autocesta kao
mogucnost razotkrivanja vrijednosti i slojevitosti krajolika“ 2009. godine.

Zaposlena na Arhitektonskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu gdje sudjeluje u nastavi
Katedre za urbanizam, prostorno planiranje i pejsaznu arhitekturu.

Objavila je 13 znanstvenih i drugih radova koji su publicirani u znanstvenim
Casopisima, knjigama i zbornicima znanstvenih skupova. Sudjelovala je na 13 domacih i
medunarodnih stru¢nih i znanstvenih skupova. Autorski i koautorski je sudjelovala u izradi 35
struénih radova: prostornih planova, urbanistickin planova uredenja, detaljnih planova
uredenja, studija utjecaja na okoli§, projekata pejsaznog uredenja te arhitektonskih projekata.

Sudjelovala je na 18 urbanisticko-arhitektonskih natjeCaja te osvojila pet prvih, jednu
drugu, jednu Cetvrtu nagradu te jedan otkup.

Kontakt: dr.sc. Sanja Gasparovic, dipl.ing.arh., Arhitektonski fakultet, Kaciceva 26, Zagreb
tel: 01 4639 148, e-mail: sanja.gasparovic@arhitekt.hr
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Zivotopis: Vedrana Likan, dipl. novinar

Direktorica Colliers International d.o.o.
Potpredsjednica Americke Gospodarske Komore u Hrvatskoj (AmCham)
Potpredsjednica Savjeta za zelenu gradnju u Hrvatskoj

Vedrana Likan svoje radno iskustvo temelji na strateSkom i operativnhom
menadzZmentu prvenstveno u segmentu usluznih djelatnosti — komunikacijama i poslovhom
savjetovanju. Svoju karijeru zapocela je u komunikacijskom manadZzmentu te prvih gotovo
10 godina radnog iskustva provela na razvoju naprednih i kreativnih poslovnih koncepata i
strategija u segmentu marketinga i PR-a, radeci u najrazli€itijim trziSnim granama i to
vec¢inom u medunarodnom okruZenju.

Colliers International-u Hrvatska pridruzila se u prosincu 2006. godine, a na poziciji
direktorice je od rane 2007. godine. Ubrzo nakon njezinog dolaska tvrtka Siri svoje
poslovanje i razvija nove usluge te u kratkom vremenu preuzima vodecu poziciju na
hrvatskom trzidtu pruzajuéi cjeloviti spektar usluga savjetovanja na podrudju investicija i
nekretnina. Tijekom 2008. godine Colliers International Hrvatska Siri svoje poslovanje na
trziSta Slovenije te Bosne i Hercegovine.

Osnova poslovanja Colliersa na sva tri trziSta odnosi se na korporativno
investicijsko savjetovanje i zastupanje u poslovanju nekretninama, a spektar savjetnickih
usluga Colliersa seze od istrazivanja trziSta, analize lokacije, razvoja koncept dizajna
trgovackih, uredskih, hotelskih i stambenih projekata, savjetovanja pri definiranju
marketinSke strategije projekta, pa do savjetovanja u upravljanju porfeljem i definiranju
investicijske strategije.

Neki od najistaknutijin projekata u segment poslovno odgovornog poslovanja koje je
inicirala i zajedno sa svojim timovima realizirala su Informativna kampanja u Bosni |
Hercegovini provedena u 18 zemalja EU za klijenta ICMP (Medunarodna organizacija za
nestale osobe; 2004), Kampanja zapoSljavanja osoba odraslih bez roditeljske skrbi (2007),
inicijativa osnivanja Savjeta za zelenu gradnju u Hrvatskoj (2008), itd.
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